TACHAS A LO 3 ¥ '
declaracién testimm?iﬂ'iniiih:tf:(godsi;r " EP toda..,
. EIS3s Lircuns-
tancias que deben ser evaluadas por el juzgador
como Ffactores que aumentan o disminu;gn 1a
cfcdihihdad dgl -tcs":timonio. De tales circunstan-
cias se mencionardn ’sélo las que debilitan la.
declaracion test:rpomal, y& que coando som
puestas de manifiesto por las partes en el pro-
ceso, configuran una institucién procedimental
propia que recibe la denominacién de tachas,

2. En los modernos ordenamientos procesa.
les argentincs, ya casi ha desaparecido el anti-
guo sistema de las pruebas legales, que aprio-
risticamente indicaba al juez cémo tasar y va-
lorar los distintos medios probatories (3); im-
porta ello una évolucién del concepto de tacha
que, amplidndose paulatinamente, ha lograde
que la mayoria de los Cédigos actuales (*7 omi-
tan detallar las diferentes causales que pueden
fundamentarlas.

3. Sobre tales bases, se entiende que son cau-
sales de tacha “todas las circunstancias que- pue-
dan inclinar al testigo a deponer a faver & o
ep contra(*) de una de las partes, y Jas que
puedan hacer presumir razonablemente que no
s dipno de fe (3) o que mno se encuentra en
condiciones de conocer los hechos (8) sobre los
que debe declarar” (7).

Fsta conceptuacién del instituto, permite ¢n-
tregar la valoracién de los medios probatorios 2
la libre epreciacién del juez, quien —sin suftic
constreimientos legales efectuados a priori— de-
be cefirse ¢n tal tarea solo a las reglas de la
sana critica, aplicdndolas a cada ceso concretd,
con la Facultad de aceptar up testimonio tacha-
do v desestimar uno no atacado. '

4. La doctrina divide a las tachas en tres.
categorias: & la persona, al examen y a los di-
chos del testigo, todas las cuales pueden opo-
nerse o bien contra los testigos ofrecidos por Ia

* Por el Dr. Aporro E. ALvARADO VELLOSO.

€13 Aun cquedan rceshios de este sistema en 1os Codi-
gos de Ts. As., 222/223; Cba., 332; P. Couture, 149, .-

€2) CF, ley 14.237, 32; CPC WNacifn, 458; SF, 221
LE, 328; ], 348.

(3) Paventesco, amistad Intima, situacidn  de d-\:PC“i.'
dencin, interés en el pleito, ser acreeder o deudor de
litigante, haber teeibide de ¢1 heneficios de importancids
baber dado recomcndaciones sobre el pleite, ete.

(4} Enemistad manifiests, resentimiente grave, etf-;_-_ ..

£33 Careneiz de profesicn Lonesta comecida, “1‘.::;‘
cidn de quebrada frandulento, condena po; f:l:W testl
nin o por delilos gque tengan pena eorporal, ¢6- o

(&) P]Z'n::1c-rmci6r:1 mz:nm]g, ed‘:)':l impaber, ebriedad com
suetndinaria o aceidental, ete.

(7) SF, 221.



parte contraria (7) o blen contra éstos y los
propios {8),

2) Las tachas u la persona del testigo, son
las que, fundadas en alguna eireunstancia o con-
dicion propia del declarante, tienden a restarle
todo valor 1) g aquitatle credibilidad 3 su de-
posicién (1),

Algunos autores y Cddigos establecen una
subdivisién de ellas, en absolutas (12) y relati-
vas (133, con un eriterio propic del sistema de
las pruebas legales que ha perdido vigencia Fren-
t¢ a la moderna concepeidn del instituto,

b} Las tachas al examen del testige —que
.m0 llegan a ser propiamente tales, de acuerdo
con o ya expuesto— “son las que se fundan en
el hecho de haberse violado alguna de las dis-
posiciones para ¢l ofrecimiento y recepcién de
la prucba, per cjemplo, cuands se la hubiera

Topucsta extemporaneamente, ¢ no se indicase

Ea, profesién o domicilio del testigo, o los tes.
tiges no huhiesen sido examinados separada-
mente, o se omitiera la formalidad del jura
mento’ (143,

¢} Las tachas al dicho son aquéllas que ata.
can las manifestaciones del testigo “por consi-
derarlas oscuras, contradictorias, inverosfmiles o
falsas™ (1)

5. Las dos primeras categotias de tachas, de
ben hacerse valer dentro del periodo probato
tio (18) y pueden acreditarst en la misma etapa
procesal (17) o hasta diez dias después de ven-
cido el término de prucba para la principal (1%},
sin que ello sea ébice para que el testigo tacha-
do preste su dcc]aracién(l‘-%.

Por su parte, la tacha al dicho del testigo
sélo puede Formularse en el misme acto de su
declaracién y probarse (27 con posterioridad a
ella, aun después de vencido el perfodo proba-
torio (21, para lo cual algunos Cédigos auto-
rizan la formacién de incidente por separado,
que no interrumpe el curso regular del jui-
cio (22,

(8} CF, 205; BA, 211.

(9) 8B, 223; Cbha., 335; CPC Nacidn, 458.

(10} V. enumcracién en natas 5 ¥ 6.

{11) Id. en notas 3 v 4.

(12) Son las gyne cestan tedo valer a la declaracidn.
El jucy no puede towacda en cmenta porque importan
incapacidacl para ser testige en cualquier proceso. V.
notas § oy 6.

{13) Son las que restan credibilidad al testimonio, pe-
o sin llegar a inveliderlo. Se trata de upa ﬁu.cepacirI:il
PaIa ser testiyo en clertos ¥ determinades procesos.

(14) Alsina, Tratado..., 22 ed., BA, 1958, ¢ III, pdp

3

623,

{I5%] Thid.

(161 SF, 232: Cha., 335; CPC Macién, 458,

173 En la mayorfa de los Cédigos actuales.

(183 BA, 224.

(19) Cfe. Alsima, op. e¢il., t. III, pdp, 624; Femndndez,
Cadiga... BA, 1955, 1. 1, pig, 272 CPO Con, 351 e
tra. Joled, T., Manual... 50 ed., Ba, 1942, 1. I, phg.
)

190,

{20) S6lo 2 falsedad, va que las otras causales de
tachn enumeradas en el punto ¢) no admiten prieha ¥
generalmente, son materfa propia del alegato.

(21 Contra: Jofré, op. cit, '« TI, pdg, 281,

(23} SF, 222. A falta de norma expresa, ol juez debe
avbitrar el procedimiento o aplicar.

6. En todos los casos, Ja apreciacisn de la
tacha debe efectuarse en la sentencia (29).
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